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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITAGAO DO’ E/&&go
DE AIUABA-CE e

ILMO SR(a) AUTORIDADE SUPERIOR COMPETENTE RESPONSAVEL PELO PROCESSO
LICITATORIO CONCORRENCIA PUBLICA N° 2021.07.22.001-SEDUC

AGUIA CONSTRUCOES E INCORPORACéES LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n®
12.049.385/0001-60, com sede na Av. Santos Dumont, n°® 1343, Sala
805, Aldeota, CEP: 60.150-160; vem com reciprocidade de respeito,
por intermédio de seu advogado, Dr. FRANCISCO MIRANDA PINHEIRO NETO,
inscrito na OAB-CE sob o n® 18.701, que esta subscreve, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Com fulcro no art. 5°, XXXIV da Constituicdo Federal; art. 109, inc.
I, alinea a da Lei n. 8.666/1993 e art. 54 e 56 da Lei 9.784/1999;

em face da DECISAO DE INABILITACAC DA EMPRESA SIGNATARIA na
concorréncia publica de edital n° 2021.07.22.001 - SEDUC, proferida
pela Comissd@o de Licitacgdo da Prefeitura Municipal de Aiuaba-CE, na
data de 22 de setembro de 2021, o que faz pelas razdes gque passa a
expor:

DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

O presente recurso é& plenamente tempestivo, uma vez
que o prazo para protocolar o pedido é de 5 dias Uteis contados um
dia apdés da publicacdo do ato de inabilitacdo do licitante, conforme

o artigo 109, § 2° e 4° da Lei n. 8.666/93.

A publicacdo se deu no dia 24 de setembro de 2021
(sexta-feira) e faz-se o prazo fatal no dia 1 de outubro de 2021
(sexta-feira). Logo, ndo ha o que falar em intempestividade do

presente recurso.
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A Empresa ora recorrente teve sua DOCUMEN;XCégzﬁig

HABILITACAO JULGADA INABILITADA, em face de ndo haver - supostamente

DAS RAZOES RECURSAIS

- atendido ao subitem 4.2.2.2. Tal decisdo fora proferida pelo
Pregoeiro e pela Excelsa Comissdo de Licitagdo, durante a sessdo de
anadlise de documentos, em 22 de setembro de 2021, as 14:00. Ocorre
que referida deliberacdo vail de encontro aos principios que regem o
procedimento licitatério e as demais legislagbes que se aplicam a
matéria, uma vez que todos 0s documentos exigiveis foram
apresentados em estrita observdncia aos preceitos legais. Senédo

vejamos!

E sabido que a Constituicdo Federal de 1988
estabeleceu que o tratamento favorecido, diferenciado e simplificado
as ME e EPP, nos seus artigos 170, IX e 179, que faz parte dos
principios gerais da atividade econdémica a ser dispensado pela
Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios. Assim, apds a norma
constitucional expressa da Constituicdo estabelecendo esse
tratamento juridico diferenciado as referidas pessoas juridicas tém
a vantagem de poder comprovar a sua regularidade fiscal apenas apds

a fase de habilitacdo da licitacéo.

Desta forma, apo6s aprovado no pProcesso de
licitagdo, tais empresas tém até cinco dias para regularizar sua

situacdo fiscal!
DA CONSTITUCIONALIDADE DO TRATAMENTO DIFERENCIADO

Outrossim, verifica-se que a Comissdo de Licitacdao
acusa a empresa de ter apresentado certiddo de FGTS wvencida,
desatendendo ao que preconiza o Edital. Contudo, tal decisdo néo

merece prosperar, conforme se passa a exXpor.

Especificamente no caso das microempresas (ME) e
empresas de pequeno porte (EPP), foi editada a Lei Complementar
n® 123/2006 (Estatuto Nacional da Microempresa e da Empresa de
Pequeno Porte), que trouxe beneficios no procedimento licitatodrio

para estas instituigdes, previsto em seus artigos 42 ao 49.
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Este tratamento diferenciado encontra sppor@ewmos

artigos 170, inciso IX e 179 da CF/88, respectivamente, 1in Gérﬁ%é,///

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizagdo do trabalho

humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia

digna, conforme os ditames da justica social, observados os

seguintes principios: [...]

IX - tratamento favorecido para as empresas de pequeno porte

constituidas sob as leis brasileiras e que tenham sua sede e

administragao no Pais.

[...]

Art. 179. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios
” dispensardo as microempresas e as empresas de pequeno porte,

assim definidas em lei, tratamento juridico diferenciado, visando a

incentiva-las pela simplificagdo de suas obrigagbes administrativas,

tributarias, previdenciarias e crediticias, ou pela eliminagdo ou

reducgdo destas por meio de lei.

Assim, conforme transcrito acima - e em paralelo
aos arts. Da CF/88 mencionados alhures -, ndo hd que se falar em
inconstitucionalidade do tratamento diferenciado dispensado para
essas empresas, posto que a Lei Complementar n° 123/06 &

absolutamente constitucional.

A LC supramencionada veio regulamentar um beneficio

" concedido pela Constituicdo Federal de 1988, garantinde as ME e EPP
0 direitc constitucional do tratamento diferenciado, favorecido e
simplificado. Tal tratamento é referente & apuracdo e recolhimento
de impostos e contribuig¢des da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios. Isso se faz mediante regime juridico Unico
de arrecadagdo, obrigag¢des acessbdrias, obrigacdes trabalhistas,
previdencidrias, acesso a crédito e ao mercado, a tecnologia, ao
associativismo e as regras de inclusdo. Com 1isso se buscou
impulsionar a atuag¢do das pequenas empresas no mercado, tendo em
vista a dificuldade de competigdo das mesmas defronte os grandes

conglomerados e as empresas de grande porte.
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ora contrarrazoadas ndo tém motivacdo legal e néo possﬁg@ i%%g}o ou
fundamentacdo juridica. A unica justificativa apresentada EEATeEere
a certiddo de FGTS vencida e 1isso ndo é suficiente para que a
empresa seja inabilitada, vez que a requerente, conforme a lei lha
permite, pode apresentar o referido documento 5 (cinco) dias apdbs a

assinatura do contrato.

Portanto, n&d&o h& NENHUM motivo para que a empresa

permaneca inabilitada: ndo ha qualquer irregularidade.

DAS ALTERACOES TRAZIDAS PELA LEI COMPLEMENTAR 123/2006 NOS PROCESSOS
LICITATORIOS

A lei 123/06 dispde em seu art. 47 que:

Nas contratagdes publicas da Unido, dos Estados e dos Municipios,
podera ser concedido tratamento diferenciado e simplificado para as
microempresas e empresas de pequeno porte objetivando a
promogdo do desenvolvimento econémico e social no ambito
municipal e regional, a ampliagédo da eficiéncia das politicas publicas
e o incentivo a inovagdo tecnologica, desde que previsto e

regulamentado na legislacao do respectivo ente.

A LC n° 123/06 estabeleceu diversas mudancas nos
processos licitatérios, dentre eles a possibilidade das ME e EPP
QQ apresentarem seus documentos a respeito da regularidade fiscal

apenas na assinatura do contrato.
O art. 42 da LC n° 123/06 estabelece que:

Art. 42. Nas licitagdes publicas, a comprovagao de regularidade fiscal
das microempresas e empresas de pequeno porte somente sera

exigida para efeito de assinatura do contrato.

Destarte, é necessaria a demonstracado da
regularidade fiscal, de forma a cumprir com o determinado pelo
art. 29 da Lei n°® 8.666/93, mesmo gue seja apresentada de forma
maculada, ndo terd a ME e EPP como consequéncia a inabilitacdo no

certame, isso porque a LC n°® 123/06, lhe dar um amparo legal.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITAGAO E CéN
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. LIMINA
PREGAO PRESENCIAL. INABILITAGAO DE LICITANTE
VENCEDOR. EMPRESA DE PEQUENO PORTE. CERTIDAO DE
REGULARIDADE COM O FGTS. POSSIBILIDADE DE
REGULARIZAGAO DA SITUACAO FISCAL. ART. 43, § 1°, DA LC
N° 123/2006.

O deferimento de medida liminar em mandado de segurancga exige a
presenga dos requisitos do inciso lll do art. 7° da Lei n° 12.016/2009,
com as ressalvas do § 2° N&o ha falar em ilegalidade perpetrada
pela Comissdao de Licitagdo do Municipio de Osério ao ter
oportunizado a licitante que ofereceu o lance vencedor o prazo
previsto no art. 43, § 1°, da LC 123/06, para fins de comprovagao da
regularidade junto ao FGTS, por se tratar de empresa de pequeno
porte que havia sido inabilitada. Decisdo de indeferimento da liminar
mantida. NEGADO  SEGUIMENTO AO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. (Agrave de Instrumento N° 70065011355, Vigésima
Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Marilene
Bonzanini, Julgado em 29/05/2015).

(TJ-RS - Al: 70065011355 RS, Relator: Marilene Bonzanini, Data de
Julgamento: 29/05/2015, Vigésima Segunda Camara Civel, Data de
Publicacao: Diario da Justiga do dia 02/06/2015)

O art. 43, da LC n°® 123/06, tem a seguinte redacao:

Art. 43. As microempresas e as empresas de pequeno porte, por
ocasido da participagao em certames licitatorios, deverdo apresentar
toda a documentagdo exigida para efeito de comprovagdo de
regularidade fiscal e trabalhista, mesmo que esta apresente alguma
restricdo (Redagao dada pela Lei Complementar n° 155, de 2016).

§ 1° Havendo alguma restricdo na comprovacdo da regularidade
fiscal e trabalhista, sera assegurado o prazo de cinco dias Uteis, cujo
termo inicial correspondera ao momento em que o proponente for
declarado vencedor do certame, prorrogavel por igual periodo, a
criterio da administracdo publica, para regularizagdo da
documentacdo, para pagamento ou parcelamento do débito e para
emissdo de eventuais certiddes negativas ou positivas com efeito de
certiddo negativa. (Redagado dada pela Lei Complementar n® 155, de
2016).

Quanto as prerrogativas acima elencadas, pode-se
depreender uma série de constatag¢des acerca dos objetivos alcancados
pela Lei Complementar n°. 123/2006, no entanto, atentamo-nos somente
ao requisito em que a empresa foi Jjulgada inabilitada, pelo que

depreende da Lei, para regularizacdo da documentagdo fiscal exigida,
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a pequena empresa disporid do exiguo prazo de 5 (cinco) dias qﬁ%&
podendo ser prorrogado por igual periodo. . . CEARP\/

Outrossim, ainda gque a ME/EPP esteja com algum
problema nas Certiddes Negativas de Débitos de tributos e
regularidade fiscal ela poderd participar com a certiddo vencida ou
com alguma restrigdo. Nido se pode esquecer de colocar as certiddes
vencidas ou os problemas das certiddes dentro do envelope de
habilitacédo sob  pena de inabilitacgdo. Caso a ME/EPP seja
classificada vencedora da licitacdo, entédo ela terd um prazo de 5
dias para correr atras das regularizacdes das suas obrigagdes
principais (pagamentos, confissdo de divida e parcelamento) e
acessdrias (corrigir declaracdes ao fisco pendentes ou erradas).
Esse prazc pode ser prorrogado por igual periodo (mais 5 dias)

podendo ser prorrogado por mais 5.

Representacao da Lei n° 8.666/93. Pregdo Eletronico. Empresa de
Pequeno Porte. Lei Complementar n°® 123/2006. Prazo para
comprovagao da regularidade fiscal. Principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério. Procedéncia. Anulagdo do certame.
Repeticdo dos lances quanto aos itens para os quais a
Representante apresentou propostas de precgos.

ACORDAO N° 28511 - TRIBUNAL PLENO - TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DO PARANA

Outrossim, quando se alega a inobservancia aos
principios, é que a partir do momento que se foi inabilitados por
motivo que poderia ter sido consertado, a Nobre Comissdo agiu com
Excesso de Formalidade, propondo a inabilitacdo da empresa.
Hodiernamente, existe uma forte corrente de opinides doutrindrias e
decisdes por meio de Tribunais sobre a relativizacgdo da proibicdo do
saneamento de vicio material, ponderando ¢ vicio e a escolha da
proposta mais vantajosa para a Administracdo, o que é essencial para

atingir a finalidade de um processo licitatério.

A respeito do assunto, vejamos pensamentos de

Doutrinadores sobre a Moderacdo do Formalismo:

CONTMTAQAO PUBLICA -~ LICITAGAO - DILI?ENCIA -
INCLUSAO DE DOCUMENTOS OU INFORMACOES QUE
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CONSIDERAGOES - RENATO GERALDO MENDES: ubiea i/\
VEAR e

A (ltima parte do § 3° do art. 43 esta relacionada ao conteudo da
vedagcdo que envolve a propria realizagdo da diligéncia. Nesse
sentido, a vedagao implica prescrever o que nao podera ser admitido,
viabilizado ou tolerado por ocasiao da realizagdo da diligéncia. Com
todas as letras, esta expresso que é vedada “a inclusao posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originariamente da
proposta”. Portanto, ndo é possivel utilizar a diligéncia para viabilizar
a inclusdo de documento ou informagdo que deveria ter sido
apresentado pelo licitante tempestivamente, e ndo foi. E necessario
ver a proibigdo como mecanismo capaz de impedir a violagdo da
ideia de igualdade, que deve nortear toda a licitagdo, do primeiro ao
ultimo ato do procedimento. Nesse sentido, € possivel dizer que a
vedagao intenta impedir, simultaneamente, o saneamento de vicio de
natureza material e a violagdo da ideia de igualdade. Assim, nao é
razoavel vedar o saneamento do vicio material. No entanto, é

ﬂ preciso sustentar que isso ndo pode ser feito em desrespeito ao
tratamento isonémico, ou seja, ndo se pode permitir o
saneamento para beneficiar apenas um licitante, e ndo todos os
que participam da licitagdao. Temos dito e reiterado que nao ha
nenhuma vedagao na Lei n° 8.666/93 para sanear vicio material,
o que ha é a proibigdao de que isso ocorra sem que a igualdade
seja assegurada. O referido preceito diz que se todas as
propostas forem desclassificadas por vicio material, sera
possivel sanea-las, desde que tal possibilidade possa ser
exercida por todos. Esse é o contetido do dispositivo, ainda que
nao esteja dito com todas as letras. Nao ha nenhuma proibigao
na ordem juridica de sanear vicio material de documento ou
proposta, desde que seja um direito a ser exercido por todos os
licitantes(...)”

Veja-se, ainda, que este tipo de decisdo incoerente

e desarmdnica fere por dbvio os principios que regem a Administracdo

” PGblica, previstos na Constituicdo Federal de 1988 no art. 37, quais
A sejam: legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACAO E CONTRATO
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LIMINAR.
PREGAO PRESENCIAL. DOCUMENTAGAO RELATIVA A
QUALIFICAGAO ECONOMICO-FINANCEIRA. EQUIVOCO NA
APRESENTAGAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE FALENCIA E
RECUPERAGAO JUDICIAL. LICITANTE UNICA. INABILITACAO E
POSTERIOR CONTRATAGAO EMERGENCIAL DE OUTRA
EMPRESA, A DESPEITO DA CORREGAO DA IRREGULARIDADE.
AGRESSAO AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. FORMALISMO EXCESSIVO.
NECESSIDADE DE ATENDIMENTO AO OBJETIVO DE SELEGAO
DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA PARA A ADMINISTRAGAO.
ANALISE DA ADEQUAGAO ENTRE MEIOS E FINS.
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RELATIVIZAC}AO DE FORMALIDADE QUE NAO AGRIDE) é)a —
PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRECEDENTES. L

- Sob o enfoque do objetivo primordial da licitacdo, a sele(;ao 6‘59/
proposta mais vantajosa para o Poder Publico, tratando-se de
licitante unica, que, ademais, comprovou o preenchimento do unico
requisito faltante (e que motivou sua inabilitacdo), afigura-se
irrazoavel a eliminagao da impetrante,
procedendo a Administracéo, logo apds, a contratagcdo emergencial,
com critérios sabidamente muito menos rigidos do que aqueles entéo
exigidos por meio do processo licitatério - Repudia-se o formalismo
excessivo nas licitagcdes, a despeito da necessaria vinculagdo ao
instrumento convocatdrio, pois o procedimento... administrativo
possui
como intuito a obtengdo da melhor proposta para a Administracgéo e,
sem ofender a isonomia, o formalismo deve ser moderado - A
licitagdo ndao é um fim em si mesmo, mas procedimento que tem por
finalidade a consecu¢do de determinados objetivos, de modo que
@ toda e qualquer decisdo deve, necessariamente, ser pautada pela
' analise da adequacéo entre meios e fins. Nao deve haver atropelo de
um, nem de outro, mas se o apego ao instrumento, portanto, meio,
frustrar de todo o alcance da Finalidade pretendida, merece
relativizagdo, contanto que ndo agrida outros principios
fundamentais. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. (Agravo de
Instrumento N° 70075619148, Vigésima Segunda Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Marilene Bonzanini, Julgado em
08/03/2018).

(TJ-RS - Al: 70075619148 RS, Relator: Marilene Bonzanini, Data de
Julgamento: 08/03/2018, Vigésima Segunda Cémara Civel, Data de
Publicagéo: Diario da Justiga do dia 15/03/2018)

Nesse sentido, observe-se o disposto pela Lei n.
14.133/2021 (Nova Lei de Licitag¢des) que afirma no art. 5° os
Q’ principios da Administracdo, e com especial énfase, nota-se o que se

refere a transparéncia e igualdade nos atos administrativos:

Art. 5° Na aplicagédo desta Lei, serdo observados os principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da
igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da
segregacao de fungdes, da motivagao, da vinculagdo ao edital, do
julgamento objetivo, da seguranga juridica, da razoabilidade, da
competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentavel, assim
como as disposigdes do Decreto-Lei n® 4.657, de 4 de setembro de
1942 (Lei de Introducédo as Normas do Direito Brasileiro).

E notério que a Comissdo de Licitacdo ndo observou

o que preconiza a Lei sobre o tratamento diferenciado que se designa
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A concorréncia ndo estd sendo respeitada da forma
devida, pois ndo se utiliza de critérios de igualdade na avaliacgdo

dos dados financeiros, contabeis e fiscais das licitantes.
DOS PRINCIPIOS NORTEADORES E DA FINALIDADE DA LICITAGAO

A finalidade de um processo licitatdério conforme
sua criacdo e insercdo no direito brasileiro, é a busca pela
proposta mais vantajosa & Administragdo Publica, sendo presidida
sempre pelos principios constitucionais da isonomia, legalidade,

f‘ razoabilidade, impessoalidade, moralidade, igualdade, da
- publicidade, da probidade administrativa, vinculacdo ac instrumento
convocatédrio, do Jjulgamento objetivo, da Dbusca pela verdade

material, e formalismo moderado.

A licitacdo como norma constitucional é regida por
principios conforme explicita o caput do art. 37 da CF/88 e os
principios especificos inerentes a ela, resumindo-se nos seguintes
preceitos: procedimento formal, publicidade, igualdade entre os
licitantes, sigilo na apresentagdo das propostas, vinculagdo ao

edital e o da probidade administrativa.

Isso posto, no que se refere a Vinculacdo ao

Edital, observou-se que a Comissdo mais uma vez deixou de se ater a

GQ este principio conforme se estabelece em Lei, uma vez que o certame
ndo traz itens e tdépicos suficientes que indiquem o tratamento
diferenciado as EPP’'s, sendo somente um pequeno subitem que sequer

fala dos direitos que estas empresas tém assegurados. £ o que se

extrai:
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6.1.11 - Caso a proposta ciassaﬁcada em 1 ° lugar ndo seja ME ou EPP a COMISSKg -
procedera de acordo com gs subitens a seguir:
a) - Fica assegura, como ctitéric de desempate preferéncia de contratagéo para a
ou EPP (Lei Complementa n® 123 de 14.12.06); . -
b) - Entende-se por empate aquelas situagdes em que as progostas apresentadas
pelas microempresas, emPresas de pequenc porte sejam igual ou até 10% (dez por
cento) ou supericres a posta meihor ciassificada, depois de ordenadas as
propostas de precos em r'n crescente dos precos oferecidos;

|

6.1.12 - Para o efeito dod posto na alinea "a" do subitem 6.1.11. Ocorrendoc empate,
a comissao procedera da sbgmnte forma:

a) A microempresa ou ampresa de pequeno porte melhor classificada podera
apresentar proposta de ¢o inferior aquela considerada vencedora do certame,
situag®o0 em que sera cla ﬁcada em primeiro lugar e consequentemente dec!aradal
vencedora do certame,

b) N2o ocorrendo a ccr.hmax;ao da microempresa de pequeno porte, na forma da
alinea anterior, seréo convocadas as remanescentes que porventura se enquadram na
hipétese "b" do subitem 611 11 na ordem ciassificatbria, para o exercicio do mesmo

direito; e | |
e <3

Tendo em vista que o edital é a lei interna da
licitacdo, verifica-se que esta restricdo se fundamenta no principio

da vinculacdo ao instrumento convocatdrio.

Nesse sentido, Marcal JUSTEN FILHO, sustenta que:

O que o dispositivo pretende ¢é determinar que todo o ato
convocatodrio de uma licitagdo diferenciada explicite satisfatoriamente
os critérios e requisitos de participacao e de julgamento. Em outras
palavras, sera nula a licitagdo se o ato convocatério ndo preencher
tais requisitos; a aplicagdo dos critérios legais depende da sua
previsao e regulamentacao no edital. Ndo se trata de um pressuposto
de aplicacdo ou de exclusao da licitagdo diferenciada, mas de um
requisito de sua validade. De todo o modo, cabera a legislacédo
regulamentadora dos dispositivos estabelecer os critérios que
” deveréo ser observados pela autoridade administrativa que elaborara

o edital.

Salienta-se ainda que o artigo 10 do Decreto
6.204/07 também exige a expressa previsdo do tratamento diferenciado

nos certames licitatdrios.

De todo modo, para melhor entendimento do que aqui
se expds, ndo é que os beneficios devam constar no Edital para que
todos os requisitos estejam prescritos no Certame, do contrario,
pode gerar sua nulidade. Sendo assim, O TCU decidiu da seguinte
forma:
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Os privilégios concedidos as microempresas e empresas degg\%gggx
porte por forca dos arts. 42 e 43 da Lei Complementar no 127312006
independem da existéncia de previsdo editalicia sendo de
observancia obrigatoria pela Administragdo, quando se deparar com
situagdo fatica que se subsome aos comandos normativos em
destaque.

Acordao 2505/2009 Plenario (Sumario)

DO PRINCIPIO DA ISONOMIA - LESAO A CONCORRENCIA PUBLICA POR
INOBSERVANCIA A LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006

O Principio da Isonomia consiste em tratar os
,’ licitantes de forma igual, de maneira a ndo prejudicar ou
impossibilitar a participagdo de algum licitante, se assim

procedesse haveria ai a configuracdo do desvio de poder.

E um principio que tem previsdo constitucional no

art. 37, XXI da CF/88 e art. 3°, paradgrafo 1° da Lei n.° 8.666/93.

E um principio primordial da licitacdo, pois, néao
pode haver procedimento seletivo com discriminacdo entre os
participantes, ou com clausula do Edital que afastem eventuais

proponentes qualificados ou os prejudiquem no julgamento.

Este principio veda cléausulas discriminatérias ou

julgamento faccioso que desiguala os iguais ou iguala os desiguais,

G’ favorecendo a uns e desfavorecendo a outros, com exigéncias inuteis
para o servigo publico, mas com destino certo a determinados

candidatos.
DO PEDIDO DE REVISAO DO DECISAO DE INABILITACﬁo

Deste modo, diante de todo o exposto, requer-se que

o presente recurso seja CONHECIDO para que, apés a analise de

mérito, seja PROVIDO, de modo gque a decisdo que inabilitou a empresa

para participacdo da concorréncia, possa ser reapreciada e refeita,

com a devida fundamentacdo e motivacgdo dos atos praticados, conforme

preleciona os arts. 54 e 55 da Lei 9.784/1999.
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Requer~se também gque, caso ndo haja reconsideragdo

da autoridade que proferiu a decis&o no prazo de 5 dias, que seja

remetido os autos a autoridade superior, nos moldes do art. 109, §

4° da Lei n.

8.666/93 e que seja aplicado o efeito suspensivo, em

acordo com o § 4° da mesma Lei, por ser medida de salutar justlga,...\

6‘

;:,5 COMISSAL
Nestes termos, !b% JE’J?)‘SQ%
Q D,"
Pede e Espera Deferimento.
Subrnc A
Fortaleza/CE, 29 de setembro de 2021. &@R/p\/

/ sco Heitor Mourdo Neto

[ R s K

O ABJCs &} 93
LEZZ.Ezauégaabzkéé

Cid Co 75 07

s Sewes

) Cotaginsic doe Drredte
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PROCURAGAO

Por este instrumento particular de mandato, AGUIA

CONSTRUCOES E INCORPORAGOES LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n°
12.049.385/0001-60, com sede na Av. Santos Dumont, n° 1343,
Sala 805, Aldeota, CEP: 60.150-160; nomeia e constitui como seu
procurador o Dr. FRANCISCO MIRANDA PINHEIRO NETO, advogado, inscrito
na OAB-CE sob o n° 18.701, membro do escritédrio PINHEIRO NETO
ADVOCACIA ESPECIALIZADA, sociedade de advogados inscrita na OAB/CE
e’ sob o Registro n°® 1.131j com enderego profissional sito a Edificio
Juridical Center, Avenida Maximiniano da Fonseca, n® 1400, sala 804,
Luciano Cavalcante, CEP 60.811-341, Fortaleza-CE, concedendo-lhes
amplos poderes, inerentes ao bom e fiel cumprimento deste mandato,
bem como para o foro em geral, conforme estabelecido no artigo 105
do Cédigo de Processo Civil, e os especials para propor ag¢des para
atuar em processos licitatérios especialmente na licitacdo de
concorréncia publica de N° 2021.07.22.001-SEDUC da Prefeitura

Municipal de Aiuaba.

Fortaleza, 29 de setembro de 2021.

-

aneisco Heitor Mourdo Neto

CONSTRUGOES E INCORPORAGCOES LTDA
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SUBSTABELECIMENTO COM RESERVAS

casado, advogado,
18.701, com

FRANCISCO MIRANDA PINHEIRO NETO, brasileiro,

inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil sob o n
escritério profissional situado na Av. Almirante Maximiniano da

Fonseca, n° 1400, sala 804, Eng. Luciano Cavalcante, CEP: 60811-

341, Fortaleza - CE, com enderego eletrdénico

drpinheironeto@yahoo.com.br, SUBSTABELECE COM RESERVA DE IGUAIS

PODERES, CARLOS GEORGE ROCHA E SILVA, brasileiro, advogado inscrito
na OAB/CE 27.974, para fins de atuacdo em processos administrativos
e licitatérios, e especialmente na licitacio de CONCORRENCIA PUBLICA
N°® 2021.07.22.001-SEDUC DA PREFEITURA MUNICIPAL DE AIUABA, da
outorgante AGUIA CONSTRUGOES E INCORPORACOES LTDA, inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 12.049.385/0001-60, com sede na Av. Santos Dumont,

n°® 1343, Sala 805, Aldeota, CEP: 60.150-160.

Fortaleza, 29 de setembro de 2021.

/_///\JM

FRANCISCO MIRANDA P IRO NE
OAB/CE: 18.701

0




